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”Risk for annu fler felaktiga betyg”
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Alla statistiska jamforelser mellan betyg och provbetyg forutsatter att provbetygen ar rattvisande och likvardiga.
Och sa ar det inte, skriver artikelforfattaren. Arkivbild. Foto: Anders Wiklund/TT

Det finns en rad fallgropar med att férsoka gora betygen mer likviirdiga genom att lata de
nationella proven fa storre betydelse. Kravet pa éverensstimmelser mellan snittbetyg

och betyg pa nationella prov far inga positiva effekter, skriver betygsexperten Per Mahl.
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DEBATT | BETYG

Det har &r en argumenterande text med syfte att paverka. Asikterna som uttrycks dr
skribentens egna.

Felaktiga betyg dr en orittvisa som kan f livsldnga och negativa
effekter for elever. Det ar darfor angeliget att diskutera och foresla
forandringar som kan férbéttra betygen. Med jamna mellanrum
dyker det ocksé upp forslag som ndgon/nagra tror skulle gora det. Ett
sddant ar att inféra ett krav pa 6verensstimmelse mellan skolans
snittbetyg och skolans betyg pa nationella prov. Det féreslog
Skolverket 2019-02-05 och Jérgen Tholin stodde férslaget i sin
utredning om &mnesbetyg. Men forslaget far inga positiva effekter. Pa
mindre skolor kommer istéllet fler elever fa felaktiga betyg. Varfor kan
forklaras sé hir.

For det forsta s vet man att larare inte rittar de nationella proven pa
ett likvardigt sétt. Kraven for provbetygen anpassas till eleverna. Det
stills hogre krav pa skolor med kunnigare elever och l4gre krav pa
skolor med mindre kunniga elever. Ett krav pa 6verensstimmelse
mellan skolans snittbetyg och betyg pa nationella prov medfor
darmed att den bristande likvardigheten som rittningen ger upphov
till mellan skolor fir ett storre genomslag i betygen. Betygen blir
mindre likvardiga!

https://www.svd.se/risk-for-annu-fler-felaktiga-betyg 2/5



2021-01-20 Per Mahl: Risk for dnnu fler felaktiga betyg | SvD
For det andra si ar larare kritiska till provens utformning. De tycker
att vissa provbetyg ger en missvisande bild av elevens kunskaper. De
tycker ocksa att elever som forbéttrar sig efter proven, som ibland
gors langt fore betygstillfillet, ska kunna fa ett hogre betyg. Att
avvikelser mellan betyg och provbetyg huvudsakligen beror pa att
lararna bortser frin missvisande provbetyg framgér ocksa av en
nyligen genomford undersokning. (Se Jonsson, Klapp: “Svenska
larares syn pa avvikelser mellan resultat pa nationella prov och
amnesbetyg.” Educare - Vetenskapliga skrifter, ISSN 1653-1868, 2020,
nr4).

For det tredje sa finns det statistiska problem. I Daniel Kahnemans
bok "Ténka snabbt och langsamt” finns ett exempel som kan illustrera
(s 173-174). Nar Gates Foundation ville forbéttra skolsystemet i USA
tog man fram statistik som visade att de béista skolorna var sma.
Utifran det satsade man pengar pa att 0ka antalet sma skolor. Men de
sma skolorna var inte béttre. Aven de simsta skolorna var smé och de
bésta skolorna var stérre. Man glémde bort det som Kahneman kallar
for de ”Sma talens lag” — smé skolor uppvisar alltid en storre
variation. Av det kan man inte dra nigra slutsatser. Det beror bara pa
att underlaget &r mindre. Atgirderna baserades pa ett statistiskt
misstag.

For att forsta vad man kan och inte kan géra med statistik maste
man ocksa kidnna till den princip som Kahneman kallar fér
“Regression mot medelvirdet”. Ett exempel kan illustrera. Nir jag
jobbade pa Skolinspektionen 2010-2011 tog en kommun kontakt. De
hade analyserat statistik fran sina fem hoégstadier under fem &r och
konstaterat att ett hogstadium ar efter ar satte hogre betyg i
matematik. De hade ocksa analyserat statistik som visade att elever pa
den skolan sédnkte sina matematikbetyg p4 gymnasiet mer &n andra.
Man undrade: "Kan vi dra slutsatsen att betygen i matematik ar for
hoga pd den skolan?” Svar: Ja!
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Exemplet illustrerar att statistik kan ge underlag for att kritisera
betygssittning. Men det forutsitter att statistiken géller for flera ar. Da
okar antalet méttillfallen och underlaget blir stérre. For om ett 2-
parallelligt hogstadium ett visst 14sar har satt ovanligt manga hoga
betyg s kan det bero pa de "sma talens lag”. Men det kan lika gérna
bero pa att ldrarna har satt "fel” betyg. For att veta orsaken maste man
ta in statistik for flera a&r. Om det da visar sig att betygen jamnar ut sig
enligt principen "Regression mot medelvirdet” sa berodde det pa de
“smaé talens lag”. Om betygen inte jAmnar ut sig sa satte lararna “fel”

betyg.

Det vill séga, arsvisa krav pa éverensstimmelse mellan snittbetyg
forbéattrar inte betygen. Det enda som hander ar att larare pa mindre
skolor tvingas sitta fler felaktiga betyg. Om man istéllet tar in statistik
for femérsperioder och jaAmfor skolornas snittbetyg med en
medelavvikelse s& kan skolor som sitter felaktiga betyg identifieras.
D4 kan Skolinspektionen papeka bristerna och stélla krav pa att
rektorn vidtar tgirder. D4 kan man ocksa kritisera skolor dir
snittbetygen fem ar i rad inte avviker fran provbetygen. Dir sattes “fel”
betyg pa elever som liarde sig mer efter proven eller fick ett
missvisande provbetyg.

Men alla statistiska jamforelser mellan betyg och provbetyg
forutsitter att provbetygen &r rattvisande och likvardiga. Och sa ar det
inte. Av Skolinspektionens kontrollrittningar framgar att elevtexter
far helt olika betyg pa olika skolor. Dessutom far elever som inte ar
godkénda pa ett delprov, till exempel skriva, &nda godkint pa provet. I
Skolverkets senaste utredning “Likvéirdiga betyg och meritvirden”
skriver man: "De nationella proven genomgar just nu en utveckling
som syftar till att gora dem mer anpassade for att resultaten ska
sarskilt beaktas vid betygssattning.” (Skolverket, Stockholm 2020). Det
borde Skolverket ha gjort innan skollagen d&ndrades och innan man
foreslog att snittbetygen skulle anpassas till provbetygen. Det vill sdga,
oavsett vilken statistisk modell man viljer sa gar dagens provbetyg
inte att anvinda. Om Skolverket ska lyckas férindra proven ar &nnu
holjt i dunkel. Larare och Skolinspektionen har under manga ar
kritiserat proven utan resultat.

https://www.svd.se/risk-for-annu-fler-felaktiga-betyg 4/5



2021-01-20 Per Mahl: Risk for dnnu fler felaktiga betyg | SvD
Under aren 1969-1992 stélldes det krav pa 6éverensstimmelse mellan
snittbetyg och provbetyg. Men det forbéittrade inte betygens
likvardighet. De faktiska betygen var hogre 4n vad reglerna medgav.
Kraven varierade ar fran ar och mellan skolor och klasser.

Protesterande elever bojkottade de nationella proven. Och som sagt,
Gates Foundation satsade pa sma skolor. Man anvénde det som
Kahneman kallar for system 1 och tinkte snabbt.

For att vidta ritt dtgirder méste man istéllet tinka lAngsamt och ta ett
steg i taget. 1. Gor om de nationella proven. 2. Infér &mnesbetyg pa
gymnasiet. 3. Fortbilda lararna om bedémning och betygssittning. 4.
Anvind de nya proven i fem 4r. 5. Aligg Skolinspektionen att berikna
en medelavvikelse som kan anvéndas vid tillsyn.

Om politiker nu tinker snabbt och infér ndgon/nigra av de statistiska
I6sningar som presenteras i utredningen “Likvardiga betyg och
meritvirden” s kommer antalet felaktiga betyg 6ka. Om man forst
ser till att provbetygen blir mer likvirdiga och rattvisande och sen tar
ett steg i taget sa kan andelen "ritta” betyg 6ka. Fiarre elever far
livslanga och negativa effekter av felaktiga betyg. Men det tar tid!

Per Mahl
utbildningskonsult och betygsexpert
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